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摘要：党的二十届三中全会强调，当前和今后一个时期是以中国式现代化全面推进强国建设、民族

复兴伟业的关键时期。那么，准确把握中国式现代化的现实基础与演进趋势，对于推进中国式现代化具

有重大而迫切的理论和现实意义。为此，根据党的二十大精神从人口现代化、生态文明现代化、经济现

代化、精神文明现代化和对外开放现代化五个维度构建了中国式现代化的评价指标体系，综合运用熵权

TOPSIS、Dugam 基尼系数和 Kernel 密度法对 2013—2022 年我国省级层面的现代化水平和区域特征进行

了测度分析，并探析其区域异质性及演进趋势。研究发现：我国现代化水平呈现出稳定增长的态势，但

整体现代化水平尚存较大的提升空间。从细分维度观察，人口现代化、生态文明现代化以及经济现代化

领域取得了显著成就，彰显了我国在人口结构优化、生态环境保护与经济发展方面的积极成效。相比之

下，精神文明现代化与对外开放现代化的步伐稍显滞后，成为当前现代化进程中亟待加强的薄弱环节。

此外，在空间格局上还显著体现出区域间的不均衡性，呈现出鲜明的“东高西低”特征，这种区域差异不

仅加剧了发展水平的极化现象，也对全国范围内的协调发展提出了更为迫切的要求。未来需精准施策，

促进均衡发展，推动全面建成社会主义现代化强国。
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中国共产党自 1921年成立起，就带领中国人民开始了现代化的艰难探索历程 ［1］。特别是改革

开放以来历经四十余年的长期探索和实践，中国式现代化建设取得丰硕成果，尤其是在经济、科技、

教育、文化、社会保障、生态环境保护等方面都取得了举世瞩目的伟大成就。在此伟大成就面前，党

的二十届三中全会仍然强调，“当前和今后一个时期是以中国式现代化全面推进强国建设、民族复

兴伟业的关键时期”［2］，因此客观分析评价中国式现代化发展水平，寻求实现中国式现代化的最佳

路径，对我们推进实现全面建成社会主义现代化强国目标具有重要的理论价值和实践意义。为此，

本文依据党的二十大以来中央对中国式现代化内涵与特征的指示精神，期待构建中国式现代化测

度与评价指标体系，用以衡量中国式现代化的实现程度及其区域差异，并分析其动态演进趋势，旨

在更精准地展现中国式现代化的进程与特色。

一、文献回顾

在 20世纪 30年代，中国学者开始探讨中国现代化问题［3］，中国共产党人对现代化的探索与实

践经历了学习西方资本主义现代化、对苏联社会主义现代化模式的效仿与赶超，以及中国特色社会

主义现代化新路三个阶段［4］。而中国式现代化是中国共产党长期探索的经验总结和新时代伟大实

践的理论升华［5］。党的二十届三中全会强调，“中国式现代化是在改革开放中不断推进的”［2］。现代

化是一个多维度的概念，涉及经济、政治、社会、文化等多个领域的变革和发展［6］，不同国家或地区

在追求现代化过程中会受到社会制度、历史条件、现实基础和文化背景等因素的影响，从而在现代

化道路的选择和甄别上表现出多样性［7］。与西方学界将现代化与西方发展模式等同的观点不同，

中国式现代化强调尊重和充分发挥本国的历史、文化和社会制度特点［8-9］，强调在保持自身特色和

价值观的前提下，根据国情和发展需求制定适合自己的现代化道路和策略［10］。这意味着中国不仅

可以借鉴其他国家的成功经验，也会结合自身情况进行改革和创新，以实现经济繁荣、社会进步和

人民福祉的综合发展。因此，理解中国式现代化内涵特征的关键在于“既有各国现代化的共同特

征，更有基于自己国情的中国特色”［11］。党的二十大报告将中国式现代化具化到人口规模巨大、全

体人民共同富裕、物质文明和精神文明相协调、人与自然和谐共生、走和平发展道路等五个维

度［12-14］，揭示了中国式现代化的鲜明特征，强调综合考虑人口规模、共同富裕、物质与精神发展、人

与自然的关系以及和平发展的重要性，为中国式现代化提供了思想指引。

关于现代化进程以及现代化水平评价，早期国外学者更多从西方现代化模式所倡导的经济、政

治、社会和文化等方面指标进行国家现代化水平评估［15］。譬如，英国早期现代化学者布莱克运用城

市化、工业化、社会发展、教育和现代社会价值观五个维度来评估国家现代化水平［16］；英格尔斯则主

要从经济发展、农业现代化、社会结构变迁和社会价值观变化四个维度评估国家现代化水平［17］。但

这些评价指标体系过于强调城市化和工业化等经济指标，没有充分考虑到环境、文化和政治等其他

重要因素的影响，以及不同国家在现代化进程中的特殊背景和条件。联合国人类发展指数在国际

现代化比较研究中也被广泛应用，其主要通过综合考量健康水平、教育水平和生活水平三个维度评

估国家的现代化发展水平［18］，这些指标综合考虑了人的基本需求满足程度、受教育程度和经济福

利，从而提供了一个相对全面的评估国家人类发展水平的指标。但人类发展指数也存在一些限制，

如不能完全覆盖所有与人类发展相关的因素，以及可能忽视国家内部的不平等问题。因此，在综合

评估国家现代化发展水平时，还需要考虑其他指标和因素的综合影响。
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国内学者对现代化的评价体系研究主要是参考借鉴国外现代化评价体系，强调将经济增长作

为现代化建设的主要驱动力［19-20］，对生态文明、精神文明、共同富裕以及对外开放等方面关注不够。

部分学者还对某一具体领域的现代化水平进行研究，如教育现代化［21］、文化现代化［22］、治理现代

化［23］、农业现代化［24-25］、产业现代化［26］、城市现代化［27］等，但由于缺乏系统性和整体性，未能全面系

统评价中国式现代化发展水平及特征。近年来，随着新时代我国社会主要矛盾的变化，部分学者围

绕新发展理念重新构建了中国式现代化的评价指标体系［28］，并对其内涵特征［29-30］、基本原则［31］和实

现路径［32］等进行了阐释。

综上所述，国内外学者长期致力于完善和丰富对现代化内涵及外延的阐释，同时积极探索其评

价体系与实现路径。然而，当前关于中国式现代化的研究仍存在以下不足之处：一是在指标体系构

建方面，大多侧重从经济增长维度构建现代化指标体系，缺乏中国特色指标的融入；二是在样本数

据方面，大多从理论层面对中国式现代化的内涵特征以及理论渊源进行阐述，较少对中国式现代化

发展进程及水平进行客观测度，特别是缺乏对我国区域发展水平差异性的评价。基于此，本文在充

分吸纳已有研究成果的基础上，依据党的二十大报告对中国式现代化五大特征的具化阐述，以及党

的二十届三中全会通过的《中共中央关于进一步全面深化改革 推进中国式现代化的决定》［2］的有关

精神，构建了中国式现代化的评价指标体系。同时，结合客观数据，对党的十八大以来我国各区域

间的现代化水平进行了测度与比较分析，旨在更精准地展现中国式现代化进程及其特色。

二、指标体系构建与研究方法

（一）指标体系构建

习近平总书记在庆祝中国共产党成立 100周年大会上提出了“中国式现代化”的重要论断。与

其他国家现代化相比，中国式现代化更加注重中国的国情和特色。我国拥有庞大的人口、广泛的地

域和复杂的发展现实，因此，中国式现代化必须紧密结合中国的国情。在实现中国式现代化的过程

中，必须坚持中国共产党的领导，发挥社会主义制度的优势，并积极探索适合中国特色社会主义事

业发展的道路。党的二十大报告提出“以中国式现代化全面推进中华民族伟大复兴”，并从人口规

模巨大、全体人民共同富裕、物质文明和精神文明相协调、人与自然和谐共生、走和平发展道路等方

面对中国式现代化的内涵特征进行了详细阐述。强调中国式现代化是全面建成社会主义现代化强

国、实现第二个百年奋斗目标的重要抓手和实现路径。党的二十届三中全会对推进中国式现代化

的重大意义和总体要求进行了更深层次的阐释，强调要“紧紧围绕推进中国式现代化进一步全面深

化改革”［2］。基于此，根据中国式现代化的基本逻辑和典型事实，构建与中国特色相适应的中国式

现代化评价指标体系，以科学、客观的方式评估中国的现代化水平和进展，更好地理解和评估中国

的现代化进程，有助于为推进中国式现代化提供决策依据和参考借鉴。

本文在党的二十大报告关于中国式现代化的五个特征阐释基础上，参考已有研究成果［33-36］，并

综合考虑系统性、层次性和数据可获得性，从人口现代化、经济现代化、文化现代化、生态文明现代

化、对外开放现代化五个方面构建了中国式现代化评价指标体系。其中包括 5个一级指标和 27个

二级指标。

1. 人口现代化指标

在中国式现代化进程中，人口规模巨大是一个重要的特征。为庞大规模的人口提供充足的基
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本生活保障、教育、医疗、就业等资源，促进人的全面发展和社会福祉，需要通过人口政策与户籍制

度调整推进中国特色城镇化进程，改善教育、医疗体系，实现人的全面发展。基于此，本文选择城镇

化率、人均受教育年限、预期寿命和人口净增长率指标衡量人口规模巨大的现代化。

2. 经济现代化指标

全体人民共同富裕是现代化的重要目标之一。党的二十届三中全会提出，在发展中保障和改

善民生是中国式现代化的重大任务［2］。要求在经济发展的同时，确保广大人民群众共享发展成果，

实现人民生活水平的持续提高和社会公平正义的实现［37］。基于此，本文选择人均GDP、城乡居民可

支配收入比、全体居民人均可支配收入、恩格尔系数、第三产业占GDP比重和全要素生产率衡量全

体人民共同富裕的现代化水平。其中人均GDP、第三产业占GDP比重和全要素生产率反映宏观经

济发展状况，恩格尔系数、城乡居民可支配收入比和全体居民人均可支配收入反映居民生活水平

状况。

3. 精神文明现代化指标

物质文明和精神文明相协调是中国式现代化的一个重要特征。在中国式现代化进程中不仅是

人民群众物质生活水平的提高，更是包括了思想道德建设和教育科学文化水平的提高。物质文明

和精神文明相协调可以建立起更加富有活力和包容性的文化氛围，使人们能够在物质生活的基础

上获得更高层次的精神满足，这有助于提升整个社会的文明程度和人的幸福感，实现人的全面发展

和社会和谐稳定。在互联网时代，互联网平台扮演着重要的角色，成为促进精神文明繁荣的重要阵

地，因此，除了物质形态的图书资料、群众文化设施建筑之外，还加入了移动互联网用户数的指标。

同时，文化产业的整体繁荣程度也会影响到居民精神文明供需状况。基于此，本文选择人均拥有公

共图书馆藏量、每万人拥有群众文化设施建筑面积、每万人移动互联网用户数和文化产业增加值/
GDP衡量精神文明的现代化。

4. 生态文明现代化指标

人与自然和谐共生的现代化是指在现代社会发展过程中，人类与自然环境之间建立一种平衡

和谐的关系，实现可持续发展。生态文明建设是人与自然和谐共生的重要途径和手段，生态文明强

调了保护生态环境、优化资源利用、促进可持续发展的理念，旨在实现人类与自然的和谐共生［38］。

基于此，本文以建成区绿化覆盖率、人均公园绿地面积、生活垃圾无害化处理率、污水处理率、城市

空气质量达二级标准天数比例、单位GDP能耗和环境保护支出/财政支出衡量生态文明的现代化。

5. 对外开放现代化指标

走和平发展道路是中国式现代化的特色之一。走和平发展之路，是中国式现代化的前提条件

和重要保障。它强调通过和平、稳定和合作的方式推进国家走向现代化的道路，在经济领域，通过

积极参与全球经济合作，推动贸易自由化和投资便利化，致力于打造开放型经济。加强与各国的互

利合作，推动构建开放、包容、平衡、普惠的经济全球化，以实现共同发展目标。基于此，本文从经济

维度选取对外投资额、进出口总额、外商投资总额衡量对外开放的现代化水平。

（二）研究方法

本文实证分析思路如下：一是根据上述指标，运用熵权 TOPSIS方法对 2013—2022年我国各地

区中国式现代化水平进行客观评价，分析其现状特征与演进趋势；二是在此基础上运用Dagum基尼

系数法剖析各地区的现代化水平差异及其来源；三是运用Kernel密度法揭示各地区中国式现代化
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的演进趋势。需要说明的是，由于数据的复杂性和广泛性，本文仅能获取到截至 2022年相关数据，

但这些数据足以说明和得出相关结论。

1. 熵权TOPSIS方法

综合评价需要综合考虑多个因素和不同维度的指标，选择适当的方法和合理确定指标权重对

于确保评价结果的准确性和可信度至关重要。基于此，本文运用熵权TOPSIS方法对中国各地区的

现代化水平进行客观测度。具体做法为，首先使用熵值法确定各指标的权重，然后运用 TOPSIS方

法对中国各地区的现代化水平进行客观测度，得到各地区各指标的现代化水平得分，从而对各地区

进行客观的比较和评价。为避免指标赋权的主观性，本文采用熵值法对各级指标进行客观赋权。

2. Dagum基尼系数法

由于各地区历史条件和资源禀赋的差异，导致地区间现代化水平存在异质性。本文选用

Dagum基尼系数方法对我国 31个省份在现代化发展水平方面的区域异质性进行测算和分解。在区

域划分方面，参照徐雪和王永瑜的做法［39］，将我国 31个省份（未统计我国港、澳、台地区，后同）划分

为东部地区、中部地区、西部地区和东北地区四大区域①。

3. Kernel密度法

Kernel密度法是一种用于估计连续变量的概率密度函数的非参数方法。其基本思想是，将每

个数据点周围的核函数贡献的加权和作为该点处概率密度函数的估计值。本文采用Kernel密度法

估计分析全国和四大区域中国式现代化的分布位置、态势、延展性以及极化趋势。

三、中国式现代化水平测度

根据熵权 TOPSIS方法求得 2013—2022年我国 31个省份的现代化水平，相关结果如表 1所示。

本文的所有基础数据均来源于历年《中国统计年鉴》。

（一）从时间维度看

中国的现代化水平呈现出稳步增长的态势。与 2013年相比，2022年的全国现代化平均水平实

现了约20个百分点的显著提升。这一数据明确表明，中国的现代化水平已得到明显提高，现代化进

程取得了显著成效。改革开放以来，我国长期致力于推动经济发展、科技创新、基础设施建设和社

会进步等多方面工作，这些不懈努力对现代化水平的提升发挥了积极作用，不断推动国家现代化水

平迈向新高度。

（二）从空间维度看

东部地区的现代化水平显著领先，高于全国平均水平；而其他地区的现代化水平则低于这一基

准，尤其是西部地区，其现代化水平相对最低。这表明我国现代化水平在不同地区间存在显著的区

域差异。鉴于此，后文将对中国式现代化的区域差异展开更为深入的分析。这种差异可能映射出

不同地区在经济、社会和基础设施发展等多方面的不均衡。东部地区在改革开放初期便获得了较

多的经济发展机遇和政策扶持，积累了丰富的资源和优势，因此其现代化水平相对较高。而其他地

区，尤其是西部地区，受限于地理、历史和发展条件，发展相对滞后，现代化进程也显得较为缓慢。

面对不同地区间现代化水平的显著差异，党和政府一直致力于推动东部地区与其他地区的协调发

① 东北地区包括：黑龙江、吉林和辽宁；东部地区包括：北京、天津、河北、山东、江苏、上海、浙江、福建、广东和海南；中部地区包括：山西、

河南、安徽、湖北、湖南、江西；西部地区包括：内蒙古、广西、重庆、四川、贵州、云南、西藏、陕西、甘肃、宁夏、青海、新疆。
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展。为此，政府出台了一系列政策和措施，力求实现全国范围内的均衡发展。例如，实施西部大开

发战略、推进粤港澳大湾区建设、推动京津冀协同发展等，旨在促进地区间的互补与协同，共同推动

现代化水平的整体提升。

（三）从具体指标看

人口现代化水平位居榜首，随后是生态文明现代化和经济现代化，这三者的现代化水平均超越

了整体现代化水平。相比之下，精神文明现代化和对外开放现代化水平则相对较低，这成为未来全

面推动中国式现代化建设过程中需要重点关注的领域。如表1所示。近年来，党和政府持续推动教

育、健康、就业和社会保障等领域的改革和发展，使得人口的素质和福利不断提高，推动了人口现代

化水平的提升。同时，党的十八大以来，随着环境保护和可持续发展的力度加大，致力于构建生态

文明，通过推动节能减排、推广清洁能源、保护生态环境等措施，我国在生态文明现代化方面取得了

一定成就。此外，经济的快速发展是现代化进程的重要支撑，近年来在产业结构的升级、科技创新

的推进、市场体系的完善等方面取得了显著进展，推动了经济现代化水平的提高。现代社会的多元

化和个性化趋势使得人们的价值观念变得多样化。在这种多元化背景下，如何在尊重个体差异的

同时培养共同的核心价值观，成为一个重要的挑战。需要通过教育、宣传和文化交流等途径，加强

对核心价值观的引导和塑造。改革开放以来，我国在对外开放方面取得了显著的进展，通过实施改

革开放政策，吸引外国投资、促进国际贸易和加强与其他国家的合作，但仍需要进一步加强与国际

社会的互动和合作，推动对外开放水平的提高。

（四）从分指标分地区看

1. 在人口现代化方面

东部地区的人口现代化水平较高，表现为较高的城镇化率、人均受教育年限和预期寿命。东北

地区和中部地区的人口现代化水平次之，而西部地区的人口现代化水平相对较低。如表1所示。具

体表现为，以 2021年为例，东部地区常住人口平均城镇化率为 73. 87%，东北地区为 67. 29%，而中部

地区为 60. 75%，西部地区仅为 57. 89%，地区间城镇化水平差距明显。在人均受教育年限方面，东

部地区为10. 19年，东北地区为9. 72年，而中部地区为9. 59，西部地区仅为8. 86。在预期寿命方面，

根据2020年人口普查统计数据资料显示，东部地区平均人均寿命为80. 23岁，东北地区为78. 68岁，

而中部地区为 78. 15，西部地区为 76. 45岁。这些差异表明在人口现代化方面仍存在一定的区域不

平衡现象，特别是西部地区的人口现代化水平相对较低，这种地区间的差异受到多个因素的影响，

包括经济发展水平、教育资源、医疗保健水平和基础设施建设等。

2. 在经济现代化方面

东部地区经济现代化水平较高，其次为东北地区和中部地区，西部地区最低。如表 1所示。具

体表现为，以2021年为例，东部地区人均GDP达58 897元，东北地区为34 045元，中部地区为32 339
元，而西部地区为 29 356元，东部地区的人均GDP是西部地区的约 2倍。在居民人均可支配收入方

面，东部地区人均可支配收入为 48 671. 4元，东北地区为 30 013. 67元，中部地区为 29 762. 17元，西

部地区为 27 405. 33，东部地区平均人均可支配收入是西部地区的 1. 77倍。除了在总量上的地区间

差异，在城乡居民收入差距方面中西部地区仍然差距较大，东部地区农村居民占城镇居民可支配收

入的比重为0. 49，而中部地区为0. 44，西部地区仅为0. 38。可见西部地区除了整体经济发展水平较

低外，城乡居民之间的经济差距也较大，需要进一步加强农村经济发展和农民收入增长，实现更加均
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衡的经济现代化。基于此，西部地区将是未来现代化过程中推进全体人民共同富裕的重点和难点

区域。

3. 在精神文明现代化方面

东部地区精神文明现代化水平较高，其次为西部地区和东北地区，中部地区精神文明现代化水

平相对较低。如表 1所示。具体表现为，2021年东部地区人均拥有公共图书藏量为 1. 36册/人，东

表1　2013—2022年各地区中国式现代化水平

地区

东部地区

中部地区

西部地区

东北地区

东部地区平均水平

中部地区平均水平

西部地区平均水平

东北地区平均水平

全国平均水平

省份

北京

天津

河北

山东

江苏

上海

浙江

福建

广东

海南

山西

河南

安徽

湖北

湖南

江西

内蒙古

广西

重庆

四川

贵州

云南

西藏

陕西

甘肃

青海

宁夏

新疆

辽宁

吉林

黑龙江

2013
0.458 8
0.377 3
0.192 4
0.332 7
0.472 3
0.652 5
0.422 5
0.297 8
0.642 0
0.219 9
0.199 6
0.174 5
0.204 4
0.255 3
0.188 7
0.210 1
0.234 7
0.167 5
0.234 2
0.232 8
0.112 6
0.141 6
0.146 4
0.214 2
0.152 4
0.166 1
0.211 8
0.201 0
0.290 1
0.219 0
0.222 9
0.406 8
0.205 4
0.184 6
0.244 0
0.266 1

2014
0.435 1
0.345 0
0.193 4
0.304 3
0.435 8
0.605 5
0.410 2
0.274 2
0.655 1
0.204 9
0.190 6
0.171 3
0.186 0
0.239 1
0.184 3
0.200 4
0.221 4
0.161 3
0.222 8
0.219 5
0.123 1
0.140 9
0.246 3
0.203 6
0.150 2
0.1 670
0.223 5
0.194 0
0.272 8
0.205 9
0.207 5
0.386 4
0.195 3
0.189 5
0.228 7
0.257 9

2015
0.515 7
0.406 6
0.214 9
0.342 9
0.503 9
0.699 9
0.496 1
0.325 3
0.601 1
0.234 3
0.214 4
0.200 2
0.221 3
0.281 1
0.218 8
0.237 6
0.254 6
0.190 3
0.2 645
0.256 7
0.143 7
0.163 3
0.322 9
0.235 4
0.171 7
0.194 4
0.275 9
0.212 0
0.314 8
0.235 6
0.232 5
0.434 1
0.228 9
0.223 8
0.261 0
0.296 2

2016
0.484 5
0.384 6
0.194 6
0.329 0
0.492 3
0.634 1
0.470 5
0.299 1
0.638 4
0.213 2
0.202 0
0.180 7
0.199 7
0.257 6
0.211 4
0.217 7
0.239 7
0.1 678
0.248 8
0.216 7
0.121 2
0.145 8
0.285 8
0.217 5
0.146 8
0.167 1
0.254 1
0.180 5
0.292 0
0.217 8
0.223 6
0.414 0
0.211 5
0.199 3
0.244 5
0.275 3

2017
0.489 2
0.411 1
0.200 8
0.358 9
0.518 6
0.633 8
0.494 7
0.304 0
0.644 2
0.221 1
0.212 4
0.194 1
0.212 7
0.271 7
0.222 8
0.230 3
0.253 4
0.177 0
0.263 9
0.210 9
0.132 0
0.156 6
0.260 6
0.228 4
0.151 4
0.174 0
0.256 2
0.177 4
0.293 3
0.228 8
0.233 5
0.427 6
0.224 0
0.203 5
0.251 9
0.284 4

2018
0.528 3
0.411 4
0.211 5
0.369 2
0.544 1
0.682 0
0.511 3
0.317 8
0.638 8
0.231 9
0.222 1
0.204 7
0.221 2
0.294 9
0.230 6
0.236 8
0.260 1
0.178 4
0.273 2
0.214 3
0.142 6
0.150 1
0.250 2
0.243 6
0.155 3
0.184 3
0.257 5
0.166 0
0.299 4
0.237 0
0.239 3
0.444 6
0.235 1
0.206 3
0.258 6
0.293 8

2019
0.515 9
0.425 5
0.219 5
0.387 3
0.557 4
0.649 8
0.523 0
0.321 3
0.650 5
0.242 2
0.231 6
0.216 2
0.231 6
0.302 2
0.237 4
0.250 6
0.266 6
0.183 5
0.277 8
0.249 5
0.150 8
0.156 7
0.234 7
0.258 8
0.157 0
0.193 7
0.247 7
0.163 4
0.303 4
0.238 1
0.245 7
0.449 2
0.244 9
0.211 7
0.262 4
0.299 7

2020
0.524 7
0.437 1
0.233 5
0.386 7
0.575 0
0.666 4
0.542 5
0.327 8
0.659 8
0.242 0
0.239 5
0.239 2
0.243 5
0.310 8
0.252 7
0.266 4
0.273 3
0.197 2
0.289 9
0.264 6
0.159 5
0.163 2
0.239 5
0.259 7
0.161 9
0.197 7
0.251 7
0.160 1
0.309 5
0.242 5
0.252 6
0.459 6
0.258 7
0.218 2
0.268 2
0.308 7

2021
0.514 4
0.448 4
0.236 6
0.378 7
0.555 4
0.664 7
0.517 5
0.320 4
0.672 3
0.239 9
0.241 6
0.241 2
0.249 2
0.313 0
0.253 6
0.269 6
0.274 2
0.197 8
0.290 6
0.261 5
0.160 1
0.164 0
0.215 2
0.258 3
0.162 3
0.201 6
0.247 0
0.156 0
0.301 6
0.245 5
0.254 8
0.454 8
0.261 4
0.215 7
0.267 3
0.306 7

2022
0.535 6
0.466 7
0.248 5
0.397 7
0.569 8
0.679 5
0.550 5
0.338 9
0.675 1
0.250 1
0.256 4
0.254 1
0.261 2
0.326 3
0.269 6
0.280 1
0.288 7
0.206 0
0.304 7
0.282 5
0.165 1
0.167 7
0.232 9
0.267 4
0.168 4
0.209 3
0.258 5
0.154 4
0.310 8
0.253 8
0.261 4
0.471 2
0.274 6
0.225 5
0.275 3
0.319 1
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北地区为 0. 96册/人，西部地区为 0. 72册/人，中部地区为 0. 65册/人，东部地区人均拥有公共图书藏

量约为中部地区的 2倍。公共图书馆作为重要的文化设施，能够满足人们获取知识、文化和艺术的

需求，对精神文明现代化起着重要作用。在每万人拥有群众文化设施建筑面积方面，2021年东部地

区平均为 451. 16 平方米，西部地区为 411. 43 平方米，东北地区为 300. 30 平方米，而中部地区为

258. 28平方米。东部地区的每万人拥有群众文化设施建筑面积较大，说明该地区在提供文化设施

和场所方面更加充足。这些文化设施为人们提供了丰富的文化体验和参与机会，促进了精神文明

的现代化发展。随着数字时代的到来，互联网在精神文明建设过程中发挥了重要作用，人均移动互

联网用户数方面，东部地区平均为 1. 14 户，东北地区为 0. 99 户，西部地区为 0. 98 户，中部地区为

0. 89户。东部地区的人均移动互联网用户数相对较高，说明该地区的人们更容易获取信息、参与互

动和享受数字化文化产品，推动了精神文明的现代化进程。

4. 在生态文明现代化方面

东部地区生态文明现代化水平较高，其次为中部地区，西部地区和东北地区相对较低。如表 1
所示。具体表现为，2021年东部地区平均建成区绿化覆盖率为 42. 44%，中部地区为 43. 55%，西部

地区为 40. 53%，东北地区为 40. 10%。较高的绿化覆盖率意味着更多的植被覆盖，有助于改善城市

环境质量、调节气候、保护生态系统。在人均公园绿地面积方面，东部地区为 15. 24平方米/人，中部

地区为 14. 45平方米/人，西部地区为 14. 26平方米/人，东北地区为 13. 53平方米/人。公园绿地是城

市居民休闲娱乐、健身运动和与自然互动的重要场所，它不仅满足了人们对自然环境的需求，还提

供了社交和文化活动的场所。

5. 在现代化的对外开放方面

东部地区现代化的对外开放程度较高，其次为中部地区，东北地区和西部地区相对较低。如图

表 1 所示。2021 年东部地区省份平均进出口总额达 4 817. 40 亿美元，而同期中部地区平均为

799. 98亿美元，东北地区平均为 683. 97亿美元，西部地区平均为 456. 32亿美元。东部地区在国际

贸易方面有较大的优势，与国际市场的互动和合作较为紧密，进出口总额较大，东部地区平均进出

口总额约为西部地区的10倍，地区间对外贸易水平差异较大。在对外投资方面差距同样较为明显，

2021年东部地区省份平均对外投资为 63. 34亿美元，中部地区省份为 63. 34亿美元，西部地区省份

为 11. 56亿美元，东北地区省份为 7. 98亿美元，东部地区省份平均对外投资是东北地区的约 8倍。

东部地区在对外投资方面有较大的活跃度，通过对外投资可以扩大市场份额，获得技术和资源优

势，促进企业的国际化发展。

四、中国式现代化水平的区域差异及分解

通过上文分析发现，各地区在推进中国式现代化进程中存在明显的区域差异，但这种区域差异

程度如何？差异来源于何处？有待进一步分析。基于此，运用Dagum基尼系数方法对我国 31个省

份的现代化水平进行测算和分解。

（一）中国式现代化水平区域差异演变的总体趋势

2013—2022年地区间总体现代化水平差距呈不断缩小趋势，基尼系数由 2013年的 0. 25下降至

2022年的 0. 22。如图 1（a）所示。从导致地区现代化水平差异的来源看，区域间基尼系数贡献率超

过 70%，区域内的基尼系数贡献率在 20%以内，由此可见区域间的现代化发展水平差距是导致整体

差距的主要原因。如图1（c）所示。

137



重庆大学学报（社会科学版）            2025 年第 31 卷第 3 期

1. 在区域间差异方面

东部地区和西部地区的区域间现代化水平差异最大，其次为东部地区和中部地区，东部地区和

东北地区，而东北地区、中部地区和西部地区间的现代化差距相对较小。长期以来东部地区经济发

展较快、基础设施较为完善、人才集聚等发展优势在一定程度上导致了其现代化水平的相对较高。

如图 1（b）所示。因此，未来全面均衡地推进中国式现代化，要着重关注东部地区与其他区域的均衡

协调发展。从区域间差异的变化趋势看，各地区间的现代化差距呈不断下降趋势。随着中国区域

协调发展战略的实施，各地区之间的差距逐渐减小。政府通过一系列政策和措施，加大对中西部地

区的支持力度，推动基础设施建设、产业转移、人才引进等方面均衡发展。这种努力推动形成了地

区间现代化水平的均衡化发展趋势。

2. 在区域内差异方面

东部地区基尼系数最大，其次为西部地区，中部地区和东北地区基尼系数相对较小。由此可

见，虽然东部地区整体现代化水平相对较高，但地区内部现代化差距较大，而中西部地区和东北地

区内部各省份间的现代化发展水平差距相对较小。因此为了实现全面均衡的现代化，需要关注地

区内部现代化差距的问题。政府可以采取措施，加大对相对落后地区的扶持力度，提升其经济发展

图1　2013—2022年中国式现代化水平差异及来源变化
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水平、基础设施建设、教育医疗水平等方面的能力。同时，还可以加强地方之间的合作与交流，促进

资源优势互补和共同发展。这样有助于缩小地区内部现代化差距，推进全面均衡的现代化进程。

（二）分类别的中国式现代化水平区域差异

从各二级指标的差异程度看，地区间对外开放现代化水平差异最大，其次为精神文明现代化、

经济现代化和生态文明现代化，而人口现代化的地区间差异相对较小。如图 2所示。其原因在于，

受地理、历史、经济结构等因素差异的影响，各地区在对外开放、精神文明、生态文明和经济发展方

面的政策存在较大的差异，但人口现代化所面对的教育、医疗等福利在全国范围内具有一定的统一

性，例如义务教育的普及和基本医疗保障的实施。

（三）中国式现代化水平区域差异来源分析

由上文分析可知，各地区各类现代化水平存在明显的区域差异，但这些差异来源为何，本文将

进一步分析其区域差异来源及贡献率。总体来看，各类现代化的差异主要源于区域间的差异，各指

标的区域间基尼系数贡献率均超过 60% 以上，区域内的差异相对较小，基本维持在 20% 左右的水

平，而超变密度贡献率基本在 10%以下。这意味着不同地区之间的差异是造成整体现代化水平差

异的主要因素。这些差异可以归因于不同地区的经济发展水平、产业结构、基础设施建设、人力资

源配置、政策支持等方面的差异。由于区域内部相对统一的政策环境、文化传统、福利制度等因素

在一定程度上缩小了地区内部的差异。因此，为了促进全面均衡的现代化发展，需要重点关注和解

决区域间的差异，制定差异化的政策和措施，推动相对落后地区的发展，并在同一地区内部保持合

理的均衡发展。

由此可见，区域间的差异是导致中国式现代化出现各地区差异化的主要因素。但是，哪些区域

间的差异更为显著呢？

1. 在人口现代化方面

根据差异格局，东部地区和西部地区之间的差异最大。东部地区相对具有更高的人口现代化

水平，包括教育水平、医疗保障和社会福利等方面，而西部地区的人口现代化水平相对较低。其次

是东北地区和中部地区之间以及东北地区和西部地区之间的差异，其他地区间的人口现代化差异

相对较小。如图 3（a）所示。从差异演变趋势看，各地区间的人口现代化差异呈现缩小的趋势。这

意味着在区域发展战略和政策引导下，不同地区的人口现代化水平逐渐趋于均衡，地区间的差距在

逐步减小。

图2　2013—2022年各指标现代化水平差异变化
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2. 在经济现代化方面

在经济现代化的区域间差异方面，东部地区和西部地区间的差异最大，但呈不断下降趋势；在

图3　2013—2022年各指标区域间差异变化
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人均GDP方面，2022年东部地区是西部地区的约 2倍，地区经济发展差距明显。其次东部地区与中

部地区、东部地区与东北地区的差异也相对较大。如图 3（b）所示。而东北地区、中部地区与西部地

区间的经济现代化差异相对较小，2022年东北地区人均GDP约为 34 045元，中部地区人均GDP约

为 32 339元，两地经济发展水平差距不大，故地区间经济现代化基尼系数相对较小。整体上看，在

人均GDP方面，仅东部地区高于全国平均水平，而其余地区均低于全国平均水平，受到地区经济结

构、资源禀赋、产业发展水平等因素的影响，东部地区与其余地区的经济现代化差异明显。

3. 在精神文明现代化方面

在精神文明现代化的区域间差异方面，东部地区和中部地区间的差异较为明显，其次是东部地

区与西部地区间、东部地区与东北地区间的精神文明现代化差异也相对较大，东北地区、中部地区

与西部地区三地区间的精神文明现代化差异相对较小。如图 3（c）所示。这种差异主要源自地区文

化传统、思想观念、教育水平等方面。为了推进全国范围的精神文明现代化进程，应注重加强中部

地区和西部地区的文化建设和教育发展，促进区域间的精神文明差距缩小。

4. 在生态文明现代化方面

在生态文明现代化的区域间差异方面，东部地区与西部地区间、东部地区与东北地区间的生态

文明现代化差异较为明显，这意味着在环境保护、资源利用、生态平衡等方面，这些地区之间存在明

显的差异。如图 3（d）所示。其次由于地理位置、资源分布和经济结构等因素的不同，导致东北地

区、中部地区与西部地区三地区间的生态文明现代化差异仍然突出，东部地区与中部地区间的生态

文明现代化差异相对较小。

5. 在对外开放现代化方面

在对外开放现代化的区域间差异方面，东部地区与西部地区间以及东部地区与东北地区间的

对外开放现代化差异较为明显。如图 3（e）所示。这表明在国际经贸合作、外商投资、开放政策等方

面，这些地区之间存在明显的差异，受经济发展、地理位置和政策优势等因素的影响，东部地区对外

开放的现代化程度相对较高。其次东部地区与中部地区间、东北地区与西部地区间、中部地区与西

部地区间的对外开放现代化差异仍然突出，虽然这些地区都在积极推进对外开放，但由于地理位

置、交通条件和资源优势等方面的不同，导致它们在对外开放现代化水平方面存在较大差异。东北

地区与中部地区间的对外开放现代化差异相对较小。

五、中国式现代化水平的分布动态及演进

本文根据Dagum基尼系数对中国式现代化的地区差异及其来源进行了分析，但Dagum基尼系

数主要反映的是测量结果的相对差异或不平等性。为了反映绝对差异，本文利用Kernel密度估计

分析中国式现代化的绝对差异和动态演进。

（一）中国式现代化的整体演进趋势

整体来看，2013—2022年间中国式现代化的Kernel核密度曲线的波峰不断向右移动，这表明我

国31个省份中国式现代化水平正在逐步提高，党的十八大以来中国式现代化建设取得了显著成效。

如图 4（a）所示。其次，中国式现代化的Kernel 核密度曲线的峰值持续增大，在一定程度上反映了我

国31个省份中国式现代化水平分布呈集中趋势。具体而言，2013年中国式现代化水平得分在0. 3以

上的省份有 8个，得分在 0. 2～0. 3的省份有 14个；到 2022年得分在 0. 3以上的省份有 11个，得分在

0. 2～0. 3的省份有16。此外，中国式现代化水平分布的“右拖尾”呈现扩宽态势，这说明中国式现代
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化水平的差异正在逐步扩大，意味着中国式现代化水平高的省份（如广东、上海、北京等）与中国式现

代化水平低的省份 （如甘肃、贵州等）之间的差异逐渐拉大。这种差异扩大受到经济发展水平、产业

结构、人力资源配置、地理位置等多种因素的影响。最后，2013—2022年中国式现代化水平的Kernel
核密度曲线呈现一个主峰和一个侧峰的分布，表明中国式现代化水平的地区差异逐步演变为两层次

并存的分化式发展结构。这意味着在中国的现代化进程中，一部分省份在发展中取得了较高水平的

成就，而另一部分省份的发展水平相对较低。值得注意的是，左侧峰值较高，右侧峰值较低，说明中

国式现代化发展水平高的省份数量比中国式现代化发展水平较低的省份数量要少。

图4　2013—2022年各地区中国式现代化分布的动态演进
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（二）各区域的中国式现代化演进趋势

分地区看，东部地区中国式现代化的Kernel核密度曲线的波峰不断向右发生移动，说明东部地

区中国式现代化水平在考察期内不断提高；Kernel核密度曲线波峰高度降低，波峰宽度增大，说明

东部地区内各省份中国式现代化水平差距增大；在 2019年、2022年均出现了多峰形态，说明在此期

间，东部地区中国式现代化发展出现了多极分化现象。如图 5（b）所示。中部地区中国式现代化的

Kernel核密度曲线的波峰不断向右发生移动，表明中部地区的中国式现代化水平不断提高；核密度

曲线波峰高度上升，波峰宽度基本保持不变，说明中部地区内各省份中国式现代化水平差距缩小；

2013年、2016年、2019年、2022年均出现了双峰形态，说明此期间中部地区的中国式现代化发展存

在多极分化现象。如图 4（c）所示。在西部地区，中国式现代化的Kernel 核密度曲线的波峰同样向

右发生移动，表明2013—2022年间西部地区的中国式现代化水平不断提高；核密度曲线波峰高度呈

下降趋势，且波峰宽度缩小，说明西部地区内各省份中国式现代化水平差距缩小；2013年、2016年出

现了多峰形态，但到 2019年、2022年波峰数量减少到 2个，表明西部地区中国式现代化发展存在多

极分化现象，但这种极化现象得到有效缓解。如图4（d）所示。在东北地区，2013—2022年间中国式

现代化的Kernel核密度曲线的波峰向右发生移动，表明东北地区的中国式现代化水平不断提高；波

峰高度呈明显上升趋势、波峰宽度缩小说明东北地区中国式现代化水平差距减小。东北地区中国

式现代化发展的核密度曲线呈单峰分布形式，表明东北地区各省份中国式现代化发展水平逐渐趋

向一致，不存在多极分化现象。如图4（e）所示。

（三）不同类型中国式现代化的演进趋势

分指标来看，根据人口现代化的Kernel核密度曲线，波峰向右发生移动，表明 2013—2022年间

全国人口现代化水平在考察期间不断提高；波峰呈先下降后上升的变动趋势，意味着全国人口现代

化发展逐渐向一个稳定点靠拢；人口现代化的核密度曲线呈现出双峰形态，说明人口现代化的区域

分布存在两极分化现象，即受经济发展水平、教育资源、医疗条件等因素的影响，一些地区的人口现

代化水平较高，而另一些地区的水平相对较低。如图5（a）所示。在经济现代化方面，2013—2022年

间Kernel核密度曲线波峰随时间推移不断向右移动，表明经济现代化水平不断提高；经济现代化的

核密度曲线呈现出多峰形态，说明受地区经济基础、产业结构、市场规模等因素的影响，经济现代化

存在一定梯度效应，呈现出轻微的两极分化趋势。如图 5（b）所示。在精神文明现代化方面，Kernel
核密度曲线波峰随时间推移呈向上移动趋势，总体上空间差距逐渐缩小，这与上述基尼系数演变规

律基本相似；从波峰形态看，精神文明现代化发展水平分布的“右拖尾”呈现扩宽态势，这说明受地

区教育资源、文化传承、社会发展等因素的影响，中国精神文明现代化水平的差异正在逐步扩大，意

味着精神文明现代化发展水平高的省份 （如上海、浙江、北京等）与精神文明现代化发展水平低的省

份 （如安徽、云南等）之间的差异逐渐拉大。如图 5（c）所示。在生态文明现代化方面，2016年相较

于 2013年核密度曲线的主峰位置向左移，而 2019年和 2022年主峰位置向右移，生态文明现代化差

异呈先下降后上升趋势；核密度曲线的波峰高度呈下降趋势，波峰宽度也呈扩大趋势，说明生态文

明现代化水平 的绝对差异有所扩大。如图 5（d）所示。在对外开放现代化方面，2013—2022年间核

密度曲线的主峰位置向下移，波峰宽度不断变窄，表明对外开放现代化发展水平变动相对较小，绝

对差异呈现缩小的趋势；核密度曲线呈现一定的右拖尾现象，右拖尾逐渐拉长，说明有些省份（广

东、上海、浙江、江苏等）的对外开放现代化水平发展较高，而有些省份（宁夏、青海、甘肃等）的对外

开放现代化水平发展较慢，两者之间形成了较大的差距。如图5（e）所示。
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六、结论与启示

（一）研究结论

本文基于对中国式现代化科学内涵的研究，构建了中国式现代化发展水平指标评价体系，并且

利用熵权TOPSIS方法客观测度了 2013—2022年我国省级层面的现代化发展水平，并依据测度到的

中国式现代化发展水平得分，结合Dagum基尼系数法和Kernel密度估计法，进一步分析了中国四大

地区的区域差异和演变特征。

图5　2013—2022年中国式现代化各指标分布的动态演进
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1. 我国现代化水平不断提升

2013—2022年我国的整体现代化水平呈稳步增长的态势，相比较于 2013年，2022年的全国平

均现代化水平提升了约20个百分点，但整体水平还相对不高。分指标看，样本期间人口现代化水平

最高，其次为生态文明现代化和经济现代化，这三类现代化水平高于整体现代化水平，而精神文明

现代化和对外开放现代化水平相对较低。

2. 我国各地区现代化推进程度呈现出明显的区域差异性

从空间维度看，2013—2022年间，东部地区的现代化水平最高，高于全国平均水平；而其他地区

的现代化水平则普遍低于全国平均水平，其中西部地区的现代化水平最低。分指标看，东部地区在

各方面的现代化发展水平均高于中西部地区和东北地区，西部地区在人口现代化、经济现代化和对

外开放现代化方面的发展程度最低，中部地区精神文明现代化方面的发展程度最低，东北地区在生

态文明现代化方面的发展程度最低。通过基尼系数分解发现，整体上中国式现代化水平的基尼系

数呈现下降趋势，地区间差距是总体差距的主要来源。地区间差距东部地区和西部地区之间最为

突出，其次为东部地区和中部地区，东部地区和东北地区，而东北地区、中部地区和西部地区间的现

代化差距相对较小。地区内基尼系数东部地区基尼系数最大，其次为西部地区，中部地区和东北地

区基尼系数相对较小。

3. 我国现代化发展水平表现出一定的极化现象

根据Kernel密度估计的结果，可以观察到随着时间的推移，中国不同地区以及整体的密度函数

呈现右移的趋势。这意味着中国的总体现代化水平在考察期间有所提高。然而，不同地区之间存

在着波峰特征、分布延展性和极化趋势的差异。整体、中部地区和东北地区中国式现代化发展水平

分布总体上呈现主峰高度升高、带宽缩小的变化走势，且均向右拖尾，极化趋势分别表现为多极分

化和两极分化。东部地区和西部地区总体上呈现波峰高度降低、带宽增大的演变态势，且无右拖尾

现象，但波峰数量均出现了多峰形态，表现出明显的极化现象。

（二）政策启示

1. 充分认识中国式现代化的现实特征和短板，进一步激发中国式现代化的内生动力

在发展趋势上中国式现代化水平不断提升，但发展程度上仍然相对较低。从结构上看，人口、

生态文明、经济现代化取得长足进步，但精神文明、对外开放的现代化水平还有待进一步提升。党

的二十届三中全会也再次强调中国式现代化是物质文明和精神文明相协调的现代化、是人与自然

和谐共生的现代化，因此，推动中国式现代化建设，迫切需要深化体制机制改革与制度创新，进一步

激发中国式现代化的内生动力，在确保不断推进人口、生态文明、经济现代化建设的同时，打造精神

文明高地和推进高水平对外开放［40］。一方面，优化文化服务和文化产品供给机制，大力开展群众性

精神文明创建活动，不断提升民众的文明素质和社会整体的文明水平。同时，积极推动社会主义先

进文化的发展，大力弘扬革命文化，传承并发展中华优秀传统文化，以满足人民群众日益增长的精

神文化需求，为他们提供更多高质量的文化产品。另一方面，要进一步推进高水平的对外开放，充

分利用我国超大规模市场的优势，通过国内市场的良性循环吸引全球资源要素，增强国内外市场的

联动效应，从而提升贸易投资合作的品质和水准。此外，还应更加重视吸引外商投资，稳定外贸外

资的基本盘，为我国的经济社会发展注入新的活力。

2. 针对中国式现代化存在的区域差异问题，积极推进区域协调发展的现代化

由于地区总体差异形成的最主要来源是区域间差异，因此需要因地制宜地制定政策措施。针
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对西部地区的人口现代化、经济现代化和对外开放现代化短板弱项，应加大对西部地区的教育投

入，提高教育水平，促进人口素质的整体提升；实施人才引进政策，吸引外部高素质人才来西部地区

工作和生活，带动人口结构的优化。同时，加强基础设施建设，特别是交通和通信设施，降低物流成

本，提升西部地区与外部的连通性；鼓励发展特色产业，推动产业结构优化升级，提高经济竞争力和

可持续发展能力。此外，还应深化对外开放合作，加强与周边国家和地区的经贸往来，扩大贸易规

模，提升对外开放水平；增加设立开放型经济试验区或自由贸易区，推动西部地区参与全球产业链

和价值链的分工合作。针对中部地区在精神文明现代化方面的不足，应进一步加强文化基础设施

建设，如博物馆、图书馆、文化活动中心等，提升文化服务水平；推动文化产业发展，鼓励文化创新和

创意产业发展，打造具有地方特色的文化品牌；加强社会主义核心价值观的宣传教育，提升公民道

德素质和文明程度。针对东北地区在生态文明现代化方面的发展短板，应加强生态环境保护，严格

执行环保法规，加大对污染企业的整治力度；推动绿色产业发展，鼓励清洁能源和环保技术的研发

与应用，促进经济与环境的协调发展；提升公众的环保意识，加强环保宣传教育，形成全社会共同参

与生态文明建设的良好氛围。

3. 在推进中国式现代化建设进程中，更加注重中国式现代化水平的极化趋势

既要持续坚持以缩小地区间、省域间中国式现代化发展水平差距为主导方向，同时也要兼顾区

域间中国式现代化发展水平提升速度的协调性。特别是对于中西部地区和东北地区等相对落后的

地区而言，政策倾斜和发达省份的对口支援等有利条件可以起到积极的作用，但这并不是促进这些

地区中国式现代化发展的关键因素。关键在于通过深化改革激发这些地区自身的内生动力，增强

其现代化发展的活力，才能从根本上助力中国式现代化的持续推进。一方面，深化改革，释放发展

活力。深化市场化改革，完善产权保护制度，激发企业和个人的创新活力；推进政府职能转变，简化

行政审批流程，提高政府服务效率，为企业发展创造良好环境；加强法治建设，保障公平竞争，维护

市场秩序，为经济发展提供稳定预期。另一方面，加强基础设施建设，优化发展环境。加大投入力

度，完善交通、通信、能源等基础设施网络，提高区域互联互通水平；推动新型基础设施建设，如数字

经济、人工智能等领域的发展，为现代化发展提供有力支撑。同时，培育特色产业，推动产业结构优

化升级。结合地区资源禀赋和市场需求，发展具有比较优势的特色产业，形成产业集群效应；加强

与发达地区的产业合作与对接，引进先进技术和管理经验，推动传统产业转型升级。此外，加强人

才培养和引进，提升人力资源水平。加大教育投入，提高教育质量，培养高素质人才；建立人才引进

机制，吸引外部优秀人才来本地区工作和发展；加强职业培训和继续教育，提升劳动者技能水平，适

应现代化发展需求。建立区域合作机制，加强中西部地区和东北地区与东部地区的合作与交流，实

现资源共享、优势互补，推动跨地区产业协作和产业链整合，形成区域协同发展的良好格局。
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Measurement， regional differences， and dynamic evolution of Chinese-style 
modernization： Studying and implementing the spirit of the Third Plenary 

Session of the 20th Central Committee of the Communist Party of China
XIONG Xinga，b， YU Xinghoua，b， HE Wenhonga

（a. Institute for Chengdu-Chongqing Economic Zone Development； b. School of Economics， Chongqing 
Technology and Business University， Chongqing 400067， P.  R.  China）

Abstract: The Third Plenary Session of the 20th Central Committee of the Communist Party of China 
emphasized that the current and upcoming period is a critical phase for comprehensively advancing the great 
endeavor of building a strong nation and achieving national rejuvenation through Chinese-style modernization.  
Accurately understanding the practical foundation and evolving trends of Chinese-style modernization is of 
significant and urgent theoretical and practical importance for its advancement.  Therefore, based on the spirit 
of the 20th National Congress of the Communist Party of China, an evaluation index system for Chinese-style 
modernization has been constructed from five dimensions: population modernization, ecological civilization 
modernization, economic modernization, cultural modernization, and modernization of opening-up.  By 
comprehensively applying the entropy weight TOPSIS method, the Dugam Gini coefficient, and the Kernel 
density estimation, we have measured and analyzed the level of modernization and regional characteristics at 
the provincial level in China from 2013 to 2022, and explored the regional heterogeneity and evolution trends.
The study finds that the level of modernization in China showed a stable growth trend from 2013 to 2022, but 
the overall level of modernization still has considerable room for improvement.  From a detailed perspective, 
significant achievements have been made in the fields of population modernization, ecological civilization 
modernization, and economic modernization, highlighting positive results in optimizing population structure, 
protecting the ecological environment, and developing the economy.  In contrast, the progress in cultural 
modernization and modernization of opening-up has been relatively slower, becoming weak links that need to be 
strengthened in the current modernization process. Moreover, the spatial pattern significantly reflects regional 
disparities, with a distinct east high, west low characteristic.  This regional difference not only exacerbates the 
polarization of development levels but also poses more urgent requirements for coordinated development 
nationwide.  In the future, precise policies need to be implemented to promote balanced development and 
advance the comprehensive construction of a socialist modernized country.

Key words: spirit of the Third Plenary Session of the 20th Central Committee of the Communist Party of 
China; Chinese-style modernization; population modernization; economic modernization; cultural 
modernization; ecological civilization modernization; modernization of opening-up; regional disparities; dynamic 
evolution
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