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中华民族共同体学的
基本概念、理论基础与学科体系

林华山
（重庆社会主义学院　 《统一战线学研究》编辑部，重庆  400064）

摘要：当前，构建科学完备的中华民族共同体理论体系已经从“中华民族共同体理论”迈进“中华民

族共同体学”新阶段。中华民族共同体学是国家战略性新兴交叉学科，契合我国以中华民族大团结持续

塑造中国确定性的战略需求。中华民族共同体学的基本概念囊括实体性的“中华民族”、整体性的“中华

民族共同体”、认同性的“中华民族共同体意识”三个核心范畴，贯通以“多元一体”标识中国力量，以“五

个共同”标识中国价值，以“四个与共”标识中国精神。中华民族共同体学具有丰富的理论基础，即马克

思主义共同体思想与民族理论的中国化与时代化，中华文明观与中华民族历史观的结合与统摄，中国共

产党民族工作理论与实践经验的总结与升华，中国哲学社会科学的资源供给与交叉创新。中华民族共

同体学学科建设目标可设定为：从交叉学科试点上升为交叉学科门类中的一级学科。中华民族共同体

学学科建设应坚持政治性、学理性、实践性相统一原则。按照“基础—历史—实践—比较”的内在逻辑，

中华民族共同体学的二级学科或研究方向涵盖“中华民族共同体理论”“中华民族共同体历史”“中华民

族共同体建设实践”“中华民族共同体与当代世界”等方面。推进中华民族共同体学的学科体系建设，需

配套学术体系、话语体系、人才体系建设。
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一、问题的提出

党的十八大以来，以习近平同志为核心的党中央创造性提出“铸牢中华民族共同体意识”这一
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重大决策部署，并将其确立为新时代党的民族工作和民族地区各项工作的主线。铸牢中华民族共

同体意识的全新理念推动新时代党的民族工作高质量发展，内在要求构建科学完备的中华民族共同

体理论体系。习近平总书记多次对此作出重要指示。2023年 10月 27日，习近平总书记在主持二十

届中央政治局第九次集体学习时强调：“要始终坚持中国特色解决民族问题的正确道路，用党关于加

强和改进民族工作的重要思想统领和指导中华民族共同体理论体系建设。要优化学科设置，加强学

科建设，把准研究方向，深化中华民族共同体重大基础性问题研究，着力解决我国民族学研究中存在

的被西方民族理论思想和话语体系所左右的问题，加快形成中国自主的中华民族共同体史料体系、

话语体系、理论体系。”［1］落实党中央的部署，构建科学完备的中华民族共同体理论体系实现从“中华

民族共同体理论”迈进“中华民族共同体学”新阶段。2023年 2月，中央统战部、中央宣传部、教育

部、国家民委共同印发《关于加强铸牢中华民族共同体意识理论研究体系建设的意见》。2023年 12
月，国家民委组织编写的《中华民族共同体概论》教材出版，被誉为中华民族共同体学的“奠基之

作”。2024 年 5 月，教育部批复在中央民族大学设立首个中华民族共同体学交叉学科建设试点；

2025年 4月又复函国家民委，支持新增中国人民大学等 15所高校自主开展中华民族共同体学交叉

学科建设［2］。2025年 4月 22日，中华民族共同体学学科建设研讨会在北京举办。由此，中华民族共

同体学的学科发展步入快车道。

学界关于铸牢中华民族共同体意识的研究经历着从“理论聚焦”到“学科自觉”的发展。自习近平

总书记提出“铸牢中华民族共同体意识”这一重大原创性论断后，学界一开始侧重研究铸牢中华民族

共同体意识的内在逻辑、作用机理和实践路径等宏观议题。伴随“中华民族共同体理论”迈进“中华民

族共同体学”新阶段，特别是以《中华民族共同体概论》教材出版为背景，学界关于中华民族共同体学

的讨论增多，体现了构建中国自主知识体系的历史自觉。有研究认为，设置中华民族共同体学一级

学科具有必要性，适应新时代加强和改进民族工作、实现中华民族伟大复兴的现实需要；具有可行

性，符合学理逻辑和政策依据［3］。还有学者认为，中华民族共同体学围绕中华民族共同体理论、中

华民族共同体形成与发展、中华民族共同体建设、中华民族共同体与中华文明、中华民族共同体与

当代世界等重点方向展开［4］。还有研究认为，中华民族共同体学可包括经济共同体学、政治共同体

学、文化共同体学、社会共同体学等分支学科［5］。还有学者指出，将已有的知识积累在“中华民族共

同体学”学科里整合融通，然后系统发展，是“中华民族共同体学”学科建设的一个重要课题［6］。还

有研究提出，要加强学术体系、人才培养体系、社会服务体系等建设，使中华民族共同体学与推进新

时代党的民族工作高质量发展、实现中华民族伟大复兴的历史任务相适应［7］。既有研究为探讨中

华民族共同体学的学理构建提供了宝贵参考，但在贯通研究该学科的基本概念、理论基础、学科体

系方面仍有深入空间。

中华民族共同体学具有稳定的问题域，拥有系统化开展学科建设的重大战略需求。“试点建设

中华民族共同体学交叉学科意义重大，是民族理论正本清源、创新发展的源头工程，是构建自主知

识体系、讲好中华民族共同体故事的基础工程，是培养中华民族共同体建设人才、凝聚各族学子人

心的铸魂工程”［8］。为此，本文着眼统筹“两个大局”特别是应对美国对华遏制打压的新态势和新挑

战，关注世界变局中的中国保持内部团结稳定，以及构建中国自主知识体系的新进展和新要求，把

中华民族共同体学视为国家战略性新兴交叉学科，对中华民族共同体学的基本概念、理论基础与学

科体系进行整体性研究。
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二、自主性提炼：中华民族共同体学的基本概念

学科是对知识进行分类和组织的一种体系。一个学科只有以一系列具有专业性、系统性的概

念、范畴、命题揭示客观对象的本质和规律，并构成学术体系和话语体系的统一体，才能成为一个成

熟的、健全的学科。中华民族共同体学以中华民族共同体及中华民族共同体意识的形成与发展为

研究对象，对推进中华民族共同体建设、铸牢中华民族共同体意识、巩固发展中华民族大团结的重

大理论和实践问题进行研究。中华民族共同体学坚持自主性立场，提炼出标识性概念，奠定作为一

门新兴交叉学科的基础。中华民族共同体学的基本概念包括“中华民族”“中华民族共同体”“中华

民族共同体意识”三个核心范畴和标识性概念。

（一）实体性的“中华民族”概念：以“多元一体”标识中国力量

“中华民族”是中华民族共同体学的具体层次概念，是学科建构的起点范畴。中华民族共同体

学对“民族”概念作出自主性建构，形成对“各民族总称论”“建构论”的学理超越。中国古代汉语中

没有“民族”一词，一般把具有相同文化习俗、生活在一定区域、有血缘关系的特定人群称为“家族”

“亲族”“宗族”“氏族”“族人”等。“中华民族”概念的使用，是近代以来中国人作为整体的意识觉醒的

产物。“民族”概念从日文词汇中翻译并传入中国，由梁启超首先使用。1902年，梁启超在《论中国学

术思想变迁之大势》一文中首次使用“中华民族”一词。1922年，他又发表了《中国历史上民族之研

究》一文，把“对他而自觉为我”的“民族意识”视为中华民族的本质特征。1939年，顾颉刚发表《中华

民族是一个》的文章，呼吁：“我们只有一个中华民族，而且久已有了这个中华民族。”1988年，费孝通

正式提出了“中华民族的多元一体格局”观点。他认为，中华民族的主流是由许许多多分散孤立存

在的民族单位，经过接触、混杂、联结和融合，同时也有分裂和消亡，形成一个你来我去、我来你去，

我中有你、你中有我，而又各具个性的多元统一体。在历史演进中，我国的“民族”概念日益贴合国

情，不断凸显中华性内涵，跳出西方民族理论的话语。

中华民族共同体学吸收历史上对“中华民族”概念界定的理论发展，深入汲取新时代以来党的

创新理论成果，以“实体性”标定核心内涵和战略价值。《中华民族共同体概论》把“中华民族”定义

为：“中华民族是中华大地各类人群浸润数千年中华文明，经历长期交往交流交融，在共同缔造统一

多民族国家历史进程中形成的、具有中华文化认同的民族实体；在今天主要包括中国大陆同胞、港

澳台同胞以及海外侨胞等。”［9］这一界定凸显“中华民族”实体性的丰富面向。一方面，中华民族是

历史性和现实性相统一的实体。诚如费孝通指出的：“中华民族作为一个自觉的民族实体，是在近

百年来中国和西方列强对抗中出现的，但作为一个自在的民族实体则是几千年的历史过程所形成

的。”另一方面，中华民族是涵盖大陆范围内和大陆范围外的实体。中华民族共同体学中的“中华民

族”概念，旗帜鲜明地涵盖港澳台同胞、海外侨胞，赋予自身突出的政治整合、反“独”促统以及凝聚

海内外所有致力于中华民族伟大复兴力量的意义。

（二）整体性的“中华民族共同体”概念：以“五个共同”标识中国价值

“中华民族共同体”是中华民族共同体学的上位层次概念，是学科建构的连接范畴。中华民族

共同体学基于对“中华民族”的实体性界定，以中华民族实体性认知中华民族整体性、阐发中华民族

共同性，既超越西方民族理论中“想象的共同体”认知，也走出了“虚假的共同体”阶段。中华民族共

同体的整体性源于历史形成、现实发展、走向未来的“五个共同”。2024年 9月 27日，习近平总书记
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在全国民族团结进步表彰大会上的讲话中指出：“中华民族是有着五千多年文明史的伟大民族。我

国各民族共同开拓了祖国的辽阔疆域，共同缔造了统一的多民族国家，共同书写了辉煌的中国历

史，共同创造了灿烂的中华文化，共同培育了伟大的民族精神。中华民族共同体的形成和发展是人

心所向、大势所趋、历史必然。”［10］“中华民族共同体”概念立体内嵌“五个共同”，体现内涵整体性、结

构一体性、价值共同性，契合新时代中华民族研究的理论主旨及价值追求。有学者指出：“相比‘中

华民族’‘中华民族多元一体’等概念，‘中华民族共同体’概念既能把由我国各民族组成的中华民族

是一个整体的含义和价值导向更为清晰地表达出来，也能把中华民族是多元一体结构之国家民族

的含义，和‘一体’对‘多元’的统摄性、‘多元’对‘一体’的支撑性表达出来。”［11］

“中华民族共同体”由“中华民族”与“共同体”两个概念组成，形成有机的概念复合。“中华民族”

加上“共同体”三字，不是同义反复，而是为了充分彰显中华民族的统一性、共同性与不可分割性，突

出强调中华文明的多元一体格局，科学阐述中华民族共同体的形成与发展及中华民族的多元一体

格局。“五个共同”从疆域、国家、历史、文化、精神五个维度勾勒出中华民族共同体的完整形式，展示

中华民族作为实体的深厚根基。各民族共同开拓了祖国的辽阔疆域，为中华民族共同体奠定发展

空间；各民族共同缔造了统一的多民族国家，为中华民族共同体提供共同家园；各民族共同书写了

辉煌的中国历史，为中华民族共同体铸就深层记忆；各民族共同创造了灿烂的中华文化，为中华民

族共同体赓续文化基因；各民族共同培育了伟大的民族精神，为中华民族共同体注入恒久动能［12］。

中华民族作为一个多元一体的民族共同体，凸显中华民族的整体性和共同性，有利于增进各民族对

中华民族的高度认同，推进以中华民族为主体的中国式现代化，有效巩固和发展中华民族大团

结［13］。中华民族共同体在政治共同体上注重“向内凝聚”，在经济共同体上注重“义利兼顾”，在文化

共同体上注重“包容并蓄”，在社会共同体上注重“和睦友善”，在世界共同体上注重“协和万邦”，极

大地凸显了中国价值，为中华民族共同体扎根历史、关照现实、走向未来奠定了价值源泉。

（三）认同性的“中华民族共同体意识”概念：以“四个与共”标识中国精神

“中华民族共同体意识”是中华民族共同体学的抽象层次概念，是学科建构的落脚点和基本范

畴。对中华民族形成起决定作用的是对中华民族共同体的认同，即形成和铸牢中华民族共同体意

识。中华民族共同体学基于对“中华民族共同体”的整体性界定，以中华民族共同体的整体性阐释

自身稳定性的根源在于认同。中华民族共同体意识是国家统一之基、民族团结之本、精神力量之

魂，集中体现为“四个与共”。2024年 9月 27日，习近平总书记在全国民族团结进步表彰大会上指

出：“要引导各族群众不断增强对伟大祖国、中华民族、中华文化、中国共产党、中国特色社会主义的

认同，牢固树立休戚与共、荣辱与共、生死与共、命运与共的共同体理念，同心共圆中华民族伟大复

兴的中国梦。”［10］“四个与共”与“五个共同”内在关联，揭示了中华民族共同体之所以“共同”的心理

情感纽带和理性自觉意识，使中华民族的历史叙事与价值认同实现逻辑连接。

中华民族共同体意识与中华民族共同体的关系是社会意识与社会存在的关系。“中华民族共同

体意识”与“中华民族共同体”构成一体两面关系：中华民族共同体意识侧重精神层面，而中华民族

共同体侧重政治、经济、文化、社会、生态等载体层面。中华民族共同体的形成发展过程，既是自然

凝聚与政治形塑有机统一的过程，也是休戚与共、荣辱与共、生死与共、命运与共的共同体理念得到

不断强化的过程。“中华各民族在漫长的交往交流交融中逐渐形成了中华民族共同体，也相应地形

成了中华民族共同体意识，中华民族共同体意识又强化和形塑着中华民族共同体的进一步演
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进”［14］。中华民族共同体意识涉及深层次的认同建设机制，需要采取“铸牢”的标准，而非“筑牢”的

定位。“铸牢”与“筑牢”虽然只有一字之差，但在实际应用中却各有侧重。“铸”指铸造，通常把一些材

料通过浇铸形成一个整体，铸成后的整体是不可分开的；而“筑”指的是堆砌，堆砌的物体看似一个

整体，实则容易分散和拆解。现实中，历史虚无主义虚无中华民族共同体意识造成诸多危害，包括

虚无身份认同意识，混乱“我们是谁”的认识；虚无政治认同意识，遮蔽“我们从哪里来”的记忆；虚无

理想认同意识，动摇“我们到哪里去”的信念［15］。反对历史虚无主义在民族领域的渗透和消极影响，

迫切要求从深层次认同筑牢思想防线，即铸牢中华民族共同体意识。新时代以来，中国共产党强调

“铸牢中华民族共同体意识”，体现了高度的历史主动精神，体现了建设中华民族共同体的主观能动

性，不断为中国精神的塑造和强化奠定了认识根基。

三、本土性运用：中华民族共同体学的理论基础

中华民族共同体学确立核心概念与范畴命题，离不开深厚的理论基础。“构建中华民族共同体

理论体系，必须立足中华民族悠久历史，把马克思主义民族理论同中国具体实际相结合、同中华优

秀传统文化相结合，遵循中华民族发展的历史逻辑、理论逻辑，科学揭示中华民族形成和发展的道

理、学理、哲理”［1］。中华民族共同体学运用辩证唯物主义和历史唯物主义，坚持“两个结合”，深入

挖掘和整合自身的理论基础，指导学科概念进行整合表述与框架构建。中华民族共同体学理论基

础的基本定位为：讲清楚中华民族多元一体格局；讲清楚我国各民族共塑中华文明的历史真相；讲

清楚“共塑中华”的中华民族形成发展基本规律；讲清楚“文明浸润”的中华民族内在品格；讲清楚中

国特色解决民族问题的正确道路。

（一）马克思主义共同体思想与民族理论的中国化与时代化

中华民族共同体学以马克思主义为指导，是马克思主义中国化时代化进程在民族领域形成的

专门科学成果。一方面，中华民族共同体学吸收运用了马克思主义共同体思想，以建立“真正的共

同体”为价值旨趣。马克思把“共同体”划分为“自然形成的共同体”“虚幻的共同体”“真正的共同

体”三种形态。“真正的共同体”是马克思对未来社会的设想和构建，是未来的理想社会——共产主

义，是“自由人的联合体”。“马克思‘真正的共同体’思想作为马克思主义理论的重要组成部分，是指

引中国共产党构建新型共同体的理论基础”［16］。中国共产党结合具体实际，在领导革命、建设、改革

与推进中国式现代化的进程中，将马克思“真正的共同体”思想与中国“大一统”价值取向相结合，把

马克思“真正的共同体”构想转化为实践和实体——中华民族共同体（以中国共产党为先锋队的民

族实体）和中华人民共和国（以统一多民族国家为表征的政治实体）。另一方面，中华民族共同体学

创造性运用和发展了马克思主义民族理论，在吸收马克思主义民族理论关于民族平等、民族团结等

主张的基础上，赋予其崭新内涵。中华民族共同体学主张把观察民族问题的思维从“族际范式”转

向“共同体范式”，实现了学科视角的转移。“这种范式转换将关注点从单个族体的源流发展、族际联

系转向中华民族共同体在每个历史阶段交往交流交融的演进路径与内容特征，着重强调中华民族

共同体形成与发展的深厚历史脉络”［17］。中华民族共同体学创造性融合马克思主义共同体思想和

民族理论，为开展“真正的共同体”的东方实践作了理论准备。

（二）中华文明观与中华民族历史观的结合与统摄

中华民族共同体学坚持和运用大历史观，以中华文明观与中华民族历史观的结合与统摄，指导
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研究中华民族共同体建设的核心课题。一方面，中华民族共同体学运用中华文明观，以中华文明突

出的连续性、创新性、统一性、包容性、和平性赋予中华民族共同体以文明内涵和中华品格。中华文

明的突出特性全面阐释了中华民族共同体的活动规律，深刻揭示了中华民族共同体的文明逻辑，科

学诠释了中华民族共同体的精神品格，深刻蕴含了中华民族共同体的文化使命［18-19］。在这个意义

上，中华民族共同体学是中华文明观用以分析作为文明共同体的中华民族共同体的理论结晶。另

一方面，中华民族共同体学运用大历史观，以辩证唯物史观指导中华民族共同体研究，赋予中华民

族共同体理论研究以宽广视野。一段时期以来，所谓“新清史观”“内亚史观”“征服王朝论”“崖山之

后无中国”等错误史观，意图割裂北方少数民族及其所建政权与古代中国的紧密关系，加之这些论

调又被形形色色的反华政客利用，乃至成为他们肢解现代中国边疆的历史与文化依据，企图达到拆

解分裂中华民族的目的［20］。中华民族历史观也为全面在港澳台地区铸牢中华民族共同体意识提供

了科学理论指导，特别是对“台独”史观具有正本清源的解构作用，能够为我们抵制日益猖獗的“台

独”分裂行径提供理论支持。近年来，民进党当局肆意制造和传播“台独”史观，如借所谓“同心圆史

观”，以“台湾史—中国史—世界史”的顺序重构历史教育体系，妄图将“台湾史”从“中国史”中分割

出来［21］。赖清德更是利用公权力全方位推进“文化台独”，以美化“殖民史观”来灌输历史虚无主义，

以所谓“台语正名”来牵引文化虚无主义，以炮制“台湾共同体”来推进民族虚无主义。这些“台独”

行径的真正目的是谋求“去中华民族化”“去中国化”“去中华文化”。这与两岸同胞共同铸牢中华民

族共同体意识背道而驰，亟须得到全面的学理批驳。中华民族共同体学坚持以“五个共同”为核心

意涵的中华民族史观，坚持“历史中国”“现实中国”“未来中国”的统一性，旗帜鲜明反对历史虚无主

义，揭示了中华民族从自在走向自觉的历史必然，为推进中华民族共同体建设提供了科学理论

指导。

（三）中国共产党民族工作理论与实践经验的总结与升华

中华民族共同体学坚持中国理论与中国实践的辩证关系，扎根中国大地、赓续中华文脉、厚植

学术根基，展现中国特色、中国风格、中国气派。习近平总书记明确要求：“坚定文化自信的首要任

务，就是立足中华民族伟大历史实践和当代实践，用中国道理总结好中国经验，把中国经验提升为

中国理论，既不盲从各种教条，也不照搬外国理论，实现精神上的独立自主。”［22］从认识与实践的关

系看，中华民族共同体学是对百余年来中国共产党探索出的中国特色解决民族问题正确道路的科

学理论提升。在 2014年中央民族工作会议上，习近平总书记深刻阐释了中国特色解决民族问题正

确道路的“八个坚持”科学内涵；在2019年全国民族团结进步表彰大会上，习近平总书记全面总结了

新中国成立 70年来我国民族工作的“九个坚持”基本经验；在 2021年中央民族工作会议上，习近平

总书记系统概括了中国共产党百年民族工作的“十二个必须”宝贵经验。这条道路是“两个结合”特

别是“第二个结合”在民族工作领域的生动实践和丰硕成果，具有显著优越性，也为世界多民族国家

解决民族问题提供了中国智慧和中国方案。从继承与创新的关系看，中华民族共同体学准确、及

时、全面从理论上反映习近平总书记关于加强和改进民族工作的重要思想的理论创新。习近平总

书记关于加强和改进民族工作的重要思想博大精深、内涵丰富、逻辑严谨，涉及民族工作各领域各

方面，集中体现了以习近平同志为核心的党中央推动新时代党的民族工作高质量发展的新探索新

成就新经验，是新时代铸牢中华民族共同体意识生动实践的理论结晶，是习近平新时代中国特色社

会主义思想的重要组成部分。深入学习领悟、完整准确全面理解和把握这一重要思想，最重要、最
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关键的就是要深刻把握铸牢中华民族共同体意识的科学论断。中国共产党百余年民族工作理论与

实践经验的总结与升华，奠定了中华民族共同体学的实践根基。

（四）中国哲学社会科学的资源供给与交叉创新

中华民族共同体学是中国哲学社会科学大家庭中的一门新兴交叉学科，是构建中国自主知识

体系的最新成果，需要从中国哲学社会科学其他多学科中汲取理论资源、实现交叉创新。从需求

看，中国哲学社会科学的繁荣发展为中华民族共同体学建设提供了重大契机。“当代中国正经历着

我国历史上最为广泛而深刻的社会变革，也正在进行着人类历史上最为宏大而独特的实践创新。

这种前无古人的伟大实践，必将给理论创造、学术繁荣提供强大动力和广阔空间”［23］。中华民族共

同体学以中国性、时代性、中华性的视野，建立研究推进中华民族共同体建设、促进中华民族大团结

的专门学科，契合通过加强中华民族大团结以维护总体国家安全的现实需求，具有突出的现实驱动

力。中华民族共同体学既能够在理论上反击西方民族理论的渗透和干扰，维护意识形态安全，也能

够在实践上为反分裂、反干预、反制裁提供强有力的理论工具。这要求我们加快发展中华民族共同

体学这门新兴交叉学科，使这门学科研究成为我国哲学社会科学的新兴增长点。从供给看，中国哲

学社会科学的多学科理论发展为中华民族共同体学建设提供了丰沛资源。100多年来，特别是改革

开放 40多年和党的十八大以来，中国哲学社会科学取得重大成就。经过新中国成立后几十年的发

展，中国哲学社会科学已拥有 30多个一级学科、400多个二级学科。通过坚持自主创新和加强国际

合作，中国逐步形成了既具本土特色又能融入全球学术潮流的知识体系［24］。党的十八大以来，特别

是习近平总书记在哲学社会科学工作座谈会上的重要讲话发表以来，哲学社会科学界加快构建中

国特色哲学社会科学学科体系、学术体系、话语体系。近年，教育部更新了学位授予和人才培养学

科目录并开启了“新文科”建设。2021年 1月，国务院学位委员会、教育部印发《关于设置“交叉学

科”门类、“集成电路科学与工程”和“国家安全学”一级学科的通知》，“交叉学科”正式成为我国第 14
个学科门类，标志着交叉学科范式的兴起。2022年 9月，国务院学位委员会、教育部关于印发《研究

生教育学科专业目录（2022年）》《研究生教育学科专业目录管理办法》的通知，指出：为更好地服务

国家治理体系和治理能力现代化的需要，新设中共党史党建学、纪检监察学、区域国别学等一级学

科或交叉学科。交叉学科建设的推进与扩大，为中华民族共同体学获取理论资源、学术方法、话语

元素提供了丰富供给。建设中华民族共同体学，是以正在做的事情为中心，以交叉学科建设为方

向，从伟大社会变革中挖掘新材料，发现新问题，提出新观点，构建有学理性的新理论的积极探索。

四、学理性建设：中华民族共同体学的学科体系

学科体系是某一学科的内在逻辑结构及其理论框架，它对所属学科按内在联系加以归类，以符

合逻辑的排列形式表述出来，具有规范性、稳定性、系统性和开放性的特点。经过新时代以来构建

科学完备的中华民族共同体理论体系的铺垫准备、近两年的中华民族共同体交叉学科建设试点，中

华民族共同体学进入学科体系建设的新阶段。在加快构建中国自主知识体系的背景下，中华民族

共同体学学科建设的目标可设定为：从交叉学科试点上升为交叉学科门类中的一级学科，以期以更

大力度推动中华民族共同体理论体系建设。

（一）中华民族共同体学的建设原则

推进中华民族共同体学的学科体系建设，要坚持若干基本原则。
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一是体现政治性。中华民族共同体学学科建设要坚持正确方向，把研究立场放在有利于巩固

党的领导、有利于维护总体国家安全、有利于加强中华民族大团结、有利于促进世界和平稳定的基

点上，深入研究习近平文化思想、习近平总书记关于加强和改进民族工作的重要思想，深入研究作

为民族实体、政治实体、文明实体的中华民族共同体。中华民族共同体学具有很强的政治属性，学

科建设要自觉把理论研究融入意识形态工作大范畴［25］。

二是体现学理性。中华民族共同体学学科建设要按照系统性、专业性思维，主动融入中国哲学

社会科学共同体，系统梳理民族研究的基本理论、基本观点、基本方法，宣传好、阐释好、建设好中华

民族共同体；坚持大交叉、大融合的学科视野，深入研究中华民族共同体涉及的历史和现实、文化和

理念、精神和物质等诸多领域，构建自主知识体系。

三是体现实践性。中华民族共同体学学科建设要扎根本土、关照现实，坚持把论文写在祖国大

地上，紧紧围绕民族工作的现实需求，重视服务政策咨询需要，真正做到学用结合。

（二）中华民族共同体学的学科设置

中华民族共同体学的学科设置取决于对研究对象的界定。中华民族共同体是复合共同体，中

华民族共同体学的研究对象必将涉及多个领域，也自然需要进行多学科的交叉融入。中华民族共

同体学的学科设置需重点明确内在逻辑和分支学科。

首先，明确中华民族共同体学学科设置的内在逻辑。探讨按照“基础—历史—实践—比较”思

路，分层次设定研究内容。在基础层面，重点研究中华民族共同体原理，分析民族、中华民族、共同

体、中华民族共同体、中华民族共同体意识等概念、属性、范畴。在历史层面，重点研究中华民族共

同体的形成与发展、中华民族共同体意识的演进等课题。在制度层面，重点研究统一多民族国家的

治理体系、坚持和完善民族区域自治制度、民族事务治理的法律法规体系建设等课题。在实践层

面，重点研究中国共产党的民族工作理论与政策、如何具体铸牢中华民族共同体意识等问题。在比

较层面，拓展研究其他国家处理民族问题、开展民族事务治理的经验与教训，分析境外因素对中华

民族共同体建设的影响与应对等课题。

其次，设立中华民族共同体学一级交叉学科门类并明晰二级学科（或方向）。此前，相关院校主

要采取在既有一级学科下设置相关研究方向，对中华民族共同体开展学术研究。比如，西北民族大

学在中国语言文学一级学科下设立二级学科“中华民族共同体意识学”，北方民族大学在民族学一

级学科下设立研究方向“铸牢中华民族共同体意识理论与实践”，兰州大学在民族学一级学科下设

立研究方向“中华民族共同体研究”，中国社会科学院大学在民族学一级学科下设立研究方向“铸牢

中华民族共同体意识研究”，中央民族大学设立“中华民族共同体学”博士研究生专项招生计划。本

文认为，经过一段时期的交叉学科建设试点，可参考设立“国家安全学”的做法，争取把“中华民族共

同体学”列入“交叉学科”门类。在此基础上，逐步明确中华民族共同体学二级学科（或方向）。在学

科建设初期阶段，可考虑重点按研究方向进行学科架构，增强中华民族共同体学学科建设的系统性

和组织化水平。中华民族共同体学的二级学科或研究方向可尝试涵盖以下四方面内容：（1）中华民

族共同体理论；（2）中华民族共同体历史；（3）中华民族共同体建设实践；（4）中华民族共同体与当代

世界；等等。同时，加强中华民族共同体学学科建设规划。比如，设计“三步走”路径：近期（2025—
2030年）完善教材体系，中期（2030—2035年）纳入交叉学科一级学科目录，长期（2035年后）形成国

际话语权和学术影响力。
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（三）中华民族共同体学的学科配套

推进中华民族共同体学学科体系建设，要配套学术体系、话语体系、人才体系建设。

其一，学术体系方面以哲学社会科学和相关自然科学的大交叉、大融合为方法，以问题为综合，

达成人才聚合、资源汇合、学科融合的“化学反应”效果。中华民族共同体学可以深度交叉的学科非

常广泛，涉及哲学、政治学、社会学、民族学、历史学、考古学、经济学、法学、区域国别学、新闻传播

学、教育学、心理学、公共管理学等。建议依托中央民族大学等高校成立国家级协同创新中心，实行

“有组织的”中华民族共同体学研究。加大在重大议题上的交叉学科运用，更多形成有影响、可运用

的成果。比如，2025年 4月 24日，2024年度全国十大考古新发现在北京揭晓。这次入选的 10个项

目涵盖了人类起源、中华文明起源形成与早期发展过程、夏商周考古、统一多民族国家形成和发展、

佛教考古等多个领域，进一步实证中华文明突出特性［26］。又如，针对我国台湾岛内绿营政客不断

“去中国化”、不断“解构”中华民族和建构所谓“台湾民族”的动向，要构建科学完备的中华民族共同

体理论体系予以反击［27］。针对“台独”史观炒作的所谓“南岛语族”，要以考古学为支撑，用大量文物

文献讲清南岛语系人群起源于中国大陆南方的历史事实。

其二，话语体系方面以实现政策话语、学术话语、社会话语多维融通为重点［28-29］。对中华民族

共同体的政策话语加强学理化阐释、学术化提炼，使其在中国哲学社会科学的多学科交叉研究下得

到更好的推广。要运用多学科对中华民族共同体建设实践经验进行理论提炼，提炼标识性概念。

中华民族共同体的政策话语、学术话语要以更加通俗易懂的形式、载体走入社会、走向国际社会，使

国内外各界人士更加了解中华民族、中国历史、中华文明。

其三，人才培养体系方面以高质量、协同化为重点思路，构建分阶段培养与贯通制培养相结合、

学术型人才与应用型人才相结合的多元人才培养体系。要以《中华民族共同体概论》为基础课程，

持续建设专业核心课程和方向选修课程，针对不同层次、不同类型的人才培养需求，积极开发学科

配套教材。加强人才培养机构与实务部门的联系，建立专业人才协同培养的长效机制。

五、研究总结

当前，世界百年未有之大变局加速演进，世界进入新的动荡变革期。局部冲突和动荡频发，全

球性问题加剧，来自外部的打压遏制不断升级，我国发展处于战略机遇和风险挑战并存、不确定难

预料因素增多的时期。新时代新征程，我国防范化解各类重大风险隐患，特别是有效应对美国特朗

普政府滥加关税等极限施压和遏制，关键是办好自己的事情。美国对华加征关税行径仍在推进，已

超越传统贸易摩擦范畴，形成经济、战略、政治与科技多维度联动的系统性压制工具［30］。要办好自

己的事情，保持中华民族大团结是必然要求、战略基础、核心优势。我国坚持以中华民族大团结的

稳定性持续塑造中国确定性，赢得历史主动权。面对这种迫切的战略需求，中华民族共同体学学科

建设持续深化，不仅将为构建中国自主知识体系作出积极贡献，更将为强国建设、民族复兴伟业注

入理论力量。中华民族共同体学契合国家的重大战略需求，以学科交叉建设强化服务国家战略的

能力，将名副其实成为国家战略性新兴交叉学科，发展空间十分广阔。
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The basic concepts， theoretical foundations and disciplinary system of 
Chinese national community studies

LIN Huashan
（Editorial Department of United Front Science， Chongqing Institute of Socialism，

Chongqing 400064，P. R. China）

Abstract: At present, the construction of a scientific and comprehensive theoretical system for the Chinese 
nation commonality has advanced from the theory of the chinese nation commonality to a new stage of chinese 
national community studies.  As a strategically important emerging interdisciplinary discipline, Chinese 
national community studies aligns with China’s strategic need to continuously shape national certainty through 
the great unity of the Chinese nation.  Its foundational concepts encompass three core categories: the 
substantive Chinese nation, the holistic Chinese nation commonality and the identificatory awareness of the 
Chinese nation commonality.  These concepts integrate China’s strength through pluralistic unity, its values 
through the five shared elements and its spirit through the four coexistences.  The formation and development of 
Chinese national community studies rest on rich theoretical foundations: the Sinicization and modernization of 
Marxist community thought and ethnic theories; the synthesis and unification of the Chinese civilization 
perspective and historical view of the Chinese nation; the summarization and sublimation of the CPC’s ethnic 
work theories and practices; the resource provision and interdisciplinary innovation from Chinese philosophy 
and social sciences.  The disciplinary construction goal for Chinese national community studies is positioned as 
evolving from an interdisciplinary pilot to a primary discipline within interdisciplinary studies.  Its development 
should adhere to the principle of integrating political orientation, academic rigor and practical relevance.  
Following the intrinsic logic of foundation-history-practice-comparison, its secondary disciplines or research 
directions could encompass four dimensions: theory of the Chinese nation commonality, history of the Chinese 
nation commonality, practical construction of the Chinese nation commonality and the Chinese nation 
commonality in the contemporary world.  Advancing the disciplinary system of Chinese national community 
studies further requires complementary academic, discursive and talent cultivation systems.

Key words: Chinese national community studies; Chinese national historical perspective; Chinese 
civilization; ethnic theory; national work
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